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ZAMEK NAJEZIORNY W TROKACH
1 JEGO OBRONCY

Obie wojny $wiatowe spowodowaly takze w dziedzinie kulturalne;
znacznie wigksze zniszczenia niz jakiekolwiek inne w dawniejszych
dziejach ludzkos$ci. Straty poniesione w tej dziedzinie na historycznych
ziemiach litewskich naleza do najbardzie; dotkliwych. Totez z tym
wigkszym uznaniem nalezy ocenia¢ kontynuacje wszelkich wysitkow
celem ratowania czy odbudowy na tych terenach, w tak trudnych
warunkach obecnych, pomnikow przesztosci, zniszczonych w ubieglych
wiekach. Sposrdd prac restauracyjnych wykonanych tutaj w ostatnich
czasach, pierwsze miejsce pod wzgledem rozmachu zajmuje niewatpliwie
czgSciowa odbudowa zamku najeziornego w Trokach. Wstepne prace
badawcze zostaly podjete jeszcze na wiele lat przed ostatnia wojna 1 byty
kontynuowane nawet w trudnych warunkach wojennych. Na poczatku
1940 roku zapowiedziano calkowita restauracje zamku. Jednak te ambitne
plany zostaly pokrzyzowane przez wydarzenia polityczne i rozszerzenie
si¢ pozogi wojennej. Po zakonczeniu wojny projekty te doczekaty sig
czesciowej realizacji: odbudowano jedna grupg w kompleksie gmachoéw na
wyspie.

Jak mozna sadzi¢ z fotografii, odbudowa zostala przeprowadzona
starannie. Zamek najeziorny catkowicie na to zaslugiwat zarowno ze
wzgledu na role jaka odegral w dziejach jak 1 swa wartos¢
architektoniczng 1 artystyczna. Imponujace, nawet w stanie ruin, resztki
tego zamku zniszczonego w czasie ,,Potopu” nieraz przyciagaly ku sobie
uwage historykow sztuki. Migedzy innymi wiele uwagi poswigcit mu
zarOwno przed jak 1 po ostatniej wojnie Marian Morelowski. Reasumujac
wyniki swoich poszukiwan w obszerny i1 bogato udokumentowanym
studium, okreslit on zamek w Trokach jako jedno z donioslejszych dziet
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architektury na rozlegltych obszarach $rodkowo-wschodniej Europy z
przetomu XIV 1 XV w.

Prace Morelowskiego zdaja si¢ rozstrzyga¢ od dawna dyskutowana
kwesti¢: kto budowat ten zamek. Na poczatku biezacego stulecia w nauce
panowal poglad, 1z zostal on wzniesiony przez budowniczych
prawdopodobnie przybylych z Prus i wzorujacych si¢ na zamku Zakonu
Krzyzackiego. Nie zwracano przy tym uwagi na swiadectwo Ghillebert'a
de Lannoy, ktory bawil w Trokach w styczniu 1414 r. i zapisat w swoim
dzienniku, 1z budowa zamku jest wykonana na sposob francuski. Nowsze
badania przeprowadzone w terenie oraz studia porOwnawcze zdaja si¢
potwierdzac to spostrzezenie. Jak zanotowat tenze Ghillebert de Lannoy,
zamek byt w tym czasie catkiem nowy. Morelowski datuje na 1397-1403
okres wzniesienia tej ,,najpotezniejszej warowni” Witolda, kontrolujace;j
najwazniejsze linie komunikacyjne migdzy Wilnem a Kownem i
stanowiacej istotna czg$¢ systemu obronnego Niemna 1 Wilii.

Byt to okres szybkiego rozwoju sztuki oblezniczej 1 budowniczy
zamku trockiego wzial wilasnie pod uwage ten czynnik, podczas gdy
architektura zamkoéw obronnych Zakonu w Prusach i na Pomorzu, oparta
przede wszystkim o wzory syryjsko-palestynskie, rozwingta si¢ w XIII i
XIV w., kiedy nie liczono si¢ jeszcze z postgpem w umiejetnosci
zdobywania grodéw. Pomimo catej jego potegi, pod koniec XIV w. dadza
si¢ zauwazyC pierwsze oznaki stabosci Zakonu. Zbyt pewny swej mocy
nie doceniat on ani postgpu technicznego ani przemian w sztuce
wojskowej 1 szedt dawnymi drogami, kultywujac tradycje zachodniej
,chevalerie”. Ta stabos¢ wewnetrzna 1 zastd] wystapia z cala jaskrawoscia
po klgsce pod Grunwaldem. W bitwie tej armia ich przeciwnikow — jak
wykazaly nowsze badania — postuzyla si¢ nowymi, nieznanymi tu jeszcze
srodkami taktyki (jak to jest niewatpliwie obecnie, wzorujacymi si¢ na
sztuce wojennej Mongoléw).




Zamek najeziorny w Trokach. Stan obecny 2005 t.

Wznoszac zamek najeziorny w Trokach, Witold odwrocit sig¢ od
przestarzate; koncepcji krzyzackiej 1 wybrat francuska, oparta o wzory
gallo-rzymskie. Wtosi przyjeli ten system, nieco zmodyfikowali i
rozpowszechnili po s$wiecie. Architektura zamku w Trokach zdradza
wlasnie koncepcje francuska we wtoskiej odmianie.

Wida¢ to nawet w takich szczegotach jak tuki okienne, ktore w tej
gotyckiej budowli nie sa tamane (jak na catym terytorium otaczajacym
Litwe), lecz okragle 1 ozdobione watkami. Ani na ogromnym obszarze
Litwy XIV-XV w. ani w krajach sasiednich nie spotykamy drugiego
zamku, ktorego architektura bytaby identyczna z architektura zamku
trockiego. Zdaje sig¢, iz zamek ten wznidst budowniczy, ktory byt
specjalnie w tym celu sprowadzony z daleka i1 ktory po wykonaniu swego
zadania opuscil Litwe na zawsze.

Kim byt ten architekt i1 ktoéredy przybyt do Trok ?

Morelowski wykazuje, ze sposrod warowni potozonych na obszarze
nadbattyckim zamek najeziorny w Trokach jest najbardziej podobny do
zamku najeziornego w Olofsborg (potudniowa Finlandia), wzniesionego
dla Szwedow w roku 1477 przez 16 budowniczych Wtochoéw. Architekcei
wloscy pracowali nieraz w krajach Europy wschodniej 1 pdinocne;.
Korzystali z ich uslug wladcy moskiewscy, wznoszac w koncu XV 1 na
poczatku XVI w. umocnienia na terenach graniczacych z posiadtosciami
Kawalerow Mieczowych (np. Izborsk i Iwangorod). Wiemy takze, iz
zamki wzniesione przez Kazimierza Wielkiego, migdzy innymi na
Mazowszu, nie nasladowaly zamkow Zakonu, lecz byly budowane na
modle francuska. Jest rzecza zrozumiata, iz sasiedzi Zakonu Krzyzackiego
czy Zakonu Kawaleréw Mieczowych, wznoszac przeciwko nim zamki
obronne, nie mogli ze wzgledow politycznych 1 wojskowych ufac
architektom sprowadzanym wlasnie z ziem obu zakondéw. Niewatpliwie
dla tych samych wzgledow Witold nie chciat korzysta¢ z ushlug
architektow pruskich przy wznoszeniu swojej najpotezniejszej (i potozone;j
tak blisko linii wypadowej nieprzyjaciela) twierdzy majacej kluczowe
znaczenie w systemie defensywnym przeciwko Zakonowi Krzyzackiemu.
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Sposrod wszystkich zamkow wzniesionych przez Kazimierza Wielkiego
Wysoki Zamek we Lwowie starszy o pot wieku od zamku w Trokach, ma
z nim najwigcej cech wspolnych. W zwiazku z tym inny pomnik
architektury Iwowskie; moze, wedlug Morelowskiego, pomoc w
wysledzeniu drog, ktorymi budowniczowie wloscy przybywali do Polski 1
Litwy. Jest to katedra ormianska, uderzajaco podobna pod wzgledem stylu
do S$wiatyn ormianskich na Krymie, fundowana przez Jakoba syna
Szachinszacha z Kaffy i Panosa syna Abrahama, prawdopodobnie takze z
Krymu.

Podworze wewngetrzne zamku najeziornego

Stan obecny 2005 r.

Katedra ta, zbudowana w latach 1356-1363, jest dzietem Wlocha
Dorchi’ego, przybytego do Lwowa niewatpliwie z jednej kolonii wtoskich
na Krymie, najprawdopodobniej z Kaffy, razem 2z kolejng fala
przesiedlencow ormianskich, ciagnacych przez wiele wiekOw na ziemie
ruskie.



Architekci wloscy, licznie osiedli w basenie Morza Czarnego,
zwlaszcza w jego zachodniej czesci, budowali wiele twierdz nie tylko na
obszarach przylegtych. Sprowadzano ich na Wegry 1 jak mowilismy juz,
nawet daleko na péinoc: Moskwy 1 Finlandii.

Zainteresowania wojenne 1 polityczne Witolda kierowaly go ku
ziemiom czarnomorskim. Jak wykazuje Morelowski, musiat on doskonale
orientowac si¢ w sprawach kolonii genuenskich na tych terenach; pomocni
mu w tym mogli by¢ krymscy Karaimi przesiedleni na Litweg. W ten
sposob wiec wiloscy architekci mogli przybywac¢ na Litwe 1 wykonywac
zamoOwienia. Jeden z nich, najprawdopodobniej Genuenczyk z Kafty,
wzniost zamek najeziorny w Trokach. Przy wznoszeniu tej budowli
pracowali takze majstrowie innych narodowo$ci z basenu Morza
Czarnego.

Jako osiedle $cisle zwiazane tutaj z zamkiem powstalo miasto Troki.
Moment obronnosci gorowat tutaj nad kazdym innym wzglgdem, nawet
nad momentem komunikacyjnym. Zamek najeziorny, kontrolujacy
rozlegly teren na ladzie, musial mie¢ z nim wygodne 1 pewne potaczenie.
Temu celowi stuzyl drewniany most, ktorego $lady na dnie jeziora sa
wciaz jeszcze widoczne. Most faczyt si¢ z ladem w dzielnicy karaimskie;.
Oddawat wiec Witold w rece Karaimow kontrole 1 obrong dostgpu do
zamku.

Komnaty zamku najeaiornego w Trokach.
Stan obecny 2005 r



Zanim przejdziemy do dokladniejszego omoéwienia funkcji
spetnianych przez ludno$¢ karaimska w systemie obronnym Trok, nalezy
nam przedstawic¢ jak najzwiezlej kwestie powstania osiedli karaimskich na
Rusi, Litwie i w Polsce. Bezkrytycznie powtarzana tradycja przypisuje
inicjatywe w tym wzgledzie w. ksigciu Witoldowi, ktory w koncu XIV w.
mial pierwszy sprowadzi¢ z Krymu kilkaset rodzin karaimskich do Trok,
stamtad za$ przenies¢ ich czg$¢ do Halicza (sic!).

Jednak nie do Witolda nalezy inicjatywa osiedlenia Karaiméw w
Europie srodkowo-wschodniej, gdyz byli oni tam juz na dtugo przed nim
w wyniku migracji, ktore odbywaly si¢ falami w ciagu wielu wiekow.
Przede wszystkim Witold nie mogt mie¢ zadnej witadzy nad Haliczem,
ktoéry do Litwy nie nalezal. Chociaz w tym okresie losy Polski i Litwy
zaczely sie wiazaé sie wiazac ze soba, nieraz jednak dochodzito miedzy
nimi do scysji grozacych calkowitym zerwaniem wigzi. Obie strony
zazdrosnie strzegly swoich prerogatyw. Nie jest wigc do pomyslenia, aby
Witold , ktory byt wielkim ksigciem litewskim, mogl rozciagna¢ swoja
wladzg, chociazby w najskromniejszym zakresie na tereny, ktore z punktu
widzenia prawnego  stanowily niekwestionowana wlasnos¢ panstwa
polskiego. Poza tym, liczne swiadectwa stwierdzaja obecno$¢ Karaimow
na terytorium zaréwno Litwy jak Polski 1 Rusi na dlugo przed epoka
Witolda. Jednak stawa tego bohatera hipnotyzowata tak mocno, iz nikt,
nawet najbardziej krytyczni historycy wspotczesni, nie odwazyt si¢ poddac
t¢ legend¢ rewizji. Odrzucano wigc po prostu zarOwno tradycje jak 1
dawne teksty $wiadczace o osiedleniu si¢ Karaimoéw na terytorium
witasciwej Litwy juz co najmniej w XIII w. Co do Rusi, mamy
swiadectwo, 1z w Haliczu zorganizowana gmina karaimska istniata juz na
poczatku XIV w. okoto zas r. 1340, czyli na dziesi¢¢ lat przed urodzeniem
Witolda, coraz bardziej chyli si¢ ku upadkowi gmina we Lwowie. Wedtug
tegoz Swiadectwa, wskazujacego dokladnie polozenie dzielnicy
zajmowanej w tym miescie przez gming karaimska, sktadata si¢ ta ostatnia
z wiernych chazarskiego pochodzenia.

Nie ulega watpliwosci, iz poczatek osadnictwa karaimskiego w
Europie s$rodkowo-wschodniej nalezy cofna¢ z konca XIV w. o co
najmniej pie¢ wiekow, to znaczy do okresu rozkwitu panstwa Chazarow,
ktorych cze$¢, jak wiadomo, przyjela karaizm w VIII w. Wplywy
Chazarow rozciagaty si¢ az po dzisiejsze terytoria wegierskie. Starodawny
szlak za$ znad Morza Czarnego do Panonii prowadzi przez Ru$ Halicka. Z
drogi tej korzystali p6zniej takze Kumani (Polowcy), ktorzy po Chazarach
i Pieczyngach az do najazdu mongolskiego w XIII w. panowali na stepach
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czarnomorskich do prawego brzegu Dniepru 1 do Prutu. Tutaj mieszali si¢
oni nieraz do walk wewngtrznych miedzy ksiazgtami, dochodzac na
potnocy az do Turowa, na zachodzie zas do Smolenska i Pskowa. Wigzy
rodzinne migdzy dynastiami ruskimi 1 potowieckimi byty tak liczne i1
czgste, iz mozna by wiasciwie mowi¢ o jednej wspolnej dynastii.
Uchodzac w XIII w. przed najazdem mongolskim, resztki Polowcow pod
dowddztwem chana Kociana przebywaly przez pewien czas w
posiadtosciach jego zigcia, ksigcia halickiego Mscistawa. Stad Polowcy
udali si¢ na Wegry, gdzie zostali osadzeni w dwoch komitatach: Wielkiej 1
Matej Kumanii. Odegrali oni wybitna role w pozniejszych dziejach
Wegier.

Potowcy wystepuja takze czgsto w dziejach Polski. Poczatkowo w
sojuszach z ksiaz¢tami ruskimi napadali na jej terytoria. W okresie
pOzniejszym sprzymierzali si¢ nieraz z wiladcami polskimi. Tak na
przyktad w roku 1092, po ucieczce z Polski Bolestawa Smiatego,
korzystajac z walk wewngtrznych, Wasylko Roscistawicz w przymierzu z
Potowcami pustoszy Polske. W roku 1101 Potowcy dochodza do ziem na
zachod od Wisty, zostaja jednak pobici przez Bolestawa Krzywoustego. W
roku 1120 Andrzej ksiaze wlodzimierski wsparty przez PotowcoOw napada
na Polske. W roku 1152/1153 wsrdd wojsk Bolestawa Kedzierzawego,
zebranych przeciwko cesarzowi Fryderykowi, sa oddziaty potowieckie. W
roku 1236 Konrad Mazowiecki w walce z Danielem Romanowiczem i
Wtlodzimierzem  Kijowskim  sprzymierza si¢ z  Iziastawem
Mscistawowiczem 1 Polowcami. W roku 1260 krol czeski Przemystaw
Ottokar II, wsparty przez ksiazat slaskich, walczy z Wegrami. Po stronie
wegierskie] wystepuja positki Bolestawa Wstydliwego 1 Leszka Czarnego




Zabudowania stuzb zamkowych zamku w Trokach.
San obecny 2005 r.

oraz ruskie 1 potowieckie. Juz w okresie wladztwa Mongotow,
przesladowani przez tych ostatnich, Potowcy sa jeszcze do$¢ silni, aby
miesza¢ si¢ do walk migdzy ksigzetami. W roku 1253 ksiaze hakicki
Daniel w sojuszu z Potowcami, dowodzonymi przez ksigcia Tegaka,
wyprawia si¢ na Nowogrddek Litewski.

W roku 1259 Polowcy sa sojusznikami Bolestawa Wstydliwego
podczas jego wyprawy do ksigstwa tg¢czyckiego. W roku 1285 Leszek
Czarny w sojuszu z Potowcami przybytymi z Wegier odpedza od Krakowa
I zmusza do ucieczki Konrada II, ksigcia mazowieckiego. Zwiazki polsko-
potowieckie trwaty jeszcze co najmniej do XV wieku. Czg¢s¢ Potowcow
osiadala matymi grupami na tych wszystkich terytoriach na state. Liczne
slady pobytu ich przechowaly si¢ w nazwach miejscowosci.

Stosunki religijne u Potowcoéw byly podobne do stosunkow w
panstwie chazarskim. Wiele wyznan, mi¢dzy innymi karaizm, harmonijnie
wspotistniato ze soba. W ten sposob w toku migracji Chazarow 1 ich
nastepcoOw, przede wszystkim Potowcow, powstawaly nowe gminy
karaimskie stopniowo przesuwajac si¢ ze stepoOw czarnomorskich na
zachdd 1 potnoc.

W zwiazku z Potowcami nalezy wspomnie€ jeszcze o jednej grupie
ludnosci, ktora znajdujemy przed i1 po najezdzie mongolskim w wielu
miejscowosciach Europy wschodniej i $rodkowej, mianowicie 0 tzw.
Saracenach. W Europie zachodniej okreslano tym imieniem (etymologia
ktorego jest sporna) w roznych okresach rozmaite plemiona arabskie, lub
tez w ogole Arabow. Pdzniej rozszerzono t¢ nazwe¢ na wszystkich
muzulmanéow bez wzgledu na ich pochodzenie, a nawet czgsto na
wszystkich ,,przeciwnikow chrzescijanstwa”, ,,pogan”. W Europie
wschodniej w tym samym okresie istniat jednak lud nie majacy nic
wspolnego z Arabami, do ktérego odnoszono, zupelnie niezaleznie, nazwe
Saracenow. Wspominaja o nich nieraz teksty ruskie. | tak latopis Nestora,
opisujac ,,poganskie” narody tureckie, tak dobrze znane w dziejach Rusi
Kijowskiej, jak Torkmenow, Pieczyngow, Torkéw 1 Potlowcodw-Kumanow,
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wyjasnia takze pochodzenie ,,Saracenow’: ,,a Saraceni wywodzg si¢ przez
Izmaela od Sary, i dali sobie imi¢ Imael (uwazany za protoplaste Arabow i
przez rozszerzenie — w ogdle muzulmandow) nie byl synem Sary, Zony
patryarchy Abrahama, lecz jego natoznicy Agar. To, ze ,,Saraceni”
wschodnio-europejscy mowili o sobie (czy inni moéwili o nich) ,,Sary
jesteSmy” nie odnosito si¢ do ich domniemanej genealogii, tylko do cechy
fizycznej. Wyraz sary w jezykach tureckich oznacz ,biaty” (blady, jasny),
,»Z0tty”, . ,plowy”. Nie ulega wigc watpliwosci, iz chodzito tu po prostu o
ludzi ktérych cera lub wtosy, albo jedno 1 drugie, byty jasne.

Na terenach Europy wschodniej 1 sSrodkowej znany byt w tym okresie
lud wyrdzniajacy si¢ wlasnie ta cecha. Byli to Kumani lub po stowiansku
Potowcy. Nazwa ich nie pochodzita, jak mylnie si¢ sadzi od ,,pola”. Wszak
dziesiatki innych plemion koczowniczych i potkoczowniczych zaludniaty
przez tysiaclecia pola Europy wschodniej. Nie byto wigc podstawy do
wigzania z polem tylko jednego z nich. Stowianie nazywali ten narod
Potowcami, bo byli oni w wigkszosci plowi, tj. mieli jasne, rudawe czy
rude wlosy, co wlasnie wyrdzniato ich wsérod innych mieszkancoéw stepdw
eurazjatyckich, w wigkszosci smaglych brunetow. Zrédta niemieckie
nazywaja Kumanoéw Velwen (Falwen) lub tez po tacinie Flavi, zrodla
ormianskie Chardesz (zotty). Autorzy chinscy opisuja Kumanow jako
ludzi o rudawych lub czerwonych wiosach. Z okresu, kiedy Kumani
mieszkali jeszcze w Azji srodkowej, zachowalo si¢ opowiadanie pisarza
Aafi o inwazji kraju Turkomanow przez mieszkancow Sary nad rzeka Czu.
Mozna bytoby wigc takze interpretowac opowiadanie latopisca w ten
sposob, 1z ,,Saraceni” mowili o sobie: pochodzimy z kraju Sary.

Nie zwrocono dotychczas uwagi na relacje anonimowego, drugiego
kontynuatora kroniki Detmara, franciszkanina z Lubeki. Wymienia on
wsréd wojownikow walczacych pod Grunwaldem przeciwko Zakonowi,
obok Turkéw, Tataréw, pogan z Damaszku, z Persji 1 z Medii, takze
Saracenow. W literaturze historycznej wypowiedziano niedawno poglad,
ze wspolczesne 1 pozniejsze opisy bitwy grunwaldzkiej, zachowane w
licznych kronikach europejskich, zwtaszcza zachodnich, w szczegdlnosci
te, ktore byly inspirowane przez strong krzyzacka, przedstawiaty bitwe te
jako konflikt niejako dwoch swiatdw — wspdlnoty chrzescijanskiej
(zrozumiate — tak charakteryzowano Zakon 1 jego sojusznikdéw) ze
wspolnota poganska (wojsko polsko-litewsko-ruskie i ich sojusznicy).
Oczywiscie nie mozna bra¢ na serio istnienia po stronie polskiej positkow
np. Medoéw czy Persow (chociaz mozliwe, iz nazwy te stosowano, jak to
si¢ nieraz zdarza, do innych narodéw, obecnos$¢ ktorych bytaby realnie
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mozliwa). Chociaz jednak wyliczanie w owych , listach” wszelkich pogan
(,,Heiden”) 1 niewiernych — wedle 6wczesnej terminologii — miato na celu
ugruntowanie i uzasadnienie koncepcji politycznej i historycznej zarazem,
nie wynika bynajmniej aby wszystkie ludy wymieniane w nich byty
fikcyjne. Przynajmniej niektére z nich braty udziat w tej wojnie. Mozna
nawet powiedzie¢ co§ wigcej: koncepcja taka mogla powstaé tylko w
oparciu o realne informacje o udziale ,,pogan” 1 ,,niewiernych” po stronie
polsko — litewskiej — Zmudzinéw, Tatarow itd., co zreszta i Jagietto
przyznawal, ze brali oni udzial w wojnie. Niedawno dyskutowano w
Polsce 1 Rumunii ewentualno$s¢ udzialu w bitwie takze Moldawian,
bynajmnie nie wykluczona. Tekst lubecki, na ogdt dobrze informujacy
(por. stosunki Lubeki z Zakonem Krzyzackim), wymienia wsrod
sojusznikow Jagietty takze Saracenow, o nich mowi roéwniez wiele
przekazow. Fakt, ze zrddita, zwlaszcza obce, konstruujac owe ,listy”
roznych ,,niewiernych” wspierajacych wrogow Zakonu chgtnie wyliczaty
w tych spisach réznych ,,Saracenéw”, co wiazato si¢ z przedstawiang
przez nie koncepcja wydarzen, komplikuje jednak sprawe: termin ten
odnosit si¢ na Zachodzie do wszelkich wschodnich narodéw
niechrzescijanskich, wedle schematu uksztaltowanego jeszcze w czasie
wypraw krzyzowych pod wplywem ideologii krucjatowej. O ile
wyeliminujemy teksty, o ktorych wiadomo, ze sa pdzne lub zawieraja
btedne informacje, pozostaje kontynuator Detmara — tekst wczesny i
poprawny. Otdz autor ten, opisujac bitw¢ pod Grunwaldem, wymienia
,Saracenow” wsrod innych ,,pogan” pochodzacych z pobrzeza Morza
Kaspijskiego, gdzie- méwi on — mieszkaja ,,roden joden” — czerwoni
Zydzi.




Fosa zamku najeziornego w Trokach
Stan obecny 2005 r

Mozna, jak si¢ wydaje, sadzi¢ iz dla autora opisu stowo ,,Saraceni”
nie bylo zbitka pojeciowa tak dla wielu innych i1 ze podktadat pod nie tres¢
konkretna. Czy wobec tego co moéwiliSmy wyzej o ,zottym” i
,,czerwonym’” kolorze Potowcdw, nie nalezy w tych ,,czerwonych Zydach”
widzie¢ inna nazwe ,,Saracenow’” — Kumanow ? Byla to prawdopodobnie
pewna czeg$¢ tego narodu o wierzeniach staro — testamentowych, wobec
czego zaliczano ja do Zydow. Zachodnie wybrzeze Morza Kaspijskiego ,
zwlaszcza stepy przed - kaukazkie, byty dtugie wieki jedna z gtownych
siedzib kipczackiej grupy plemion tureckich, do ktorej nalezeli 1 Kumanie.
Przed nimi tereny te stanowily rdzen panstwa chazarskiego. Wyzej
mowiliSmy o rozpowszechnieniu wierzen starotestamentowych wsrod tych
dwoch narodow. Tradycja o tych ,.czerwonych Zydach” istniata od dawna
w Europie. Pierwszy kontynuator Detmara opowiada pod r. 1395 o
wyprawie Szwedow przez Nowogrod do Morza Kaspijskiego 1 o
napotkanych tam ,,Judeos rufos”. Oto tekst jednej z redakc;ji tej kroniki:
»Stad wciaz zeglujac osiagneli owa ziemig, gdzie znajduja si¢ Kaspijskie
gory. Tam znalezli niezliczony nardd. Uwazali, 1z mieszkancy tych gor to
sa czerwoni Zydzi”.

W Swietle tego, co wylozyliSmy powyzej, mamy wszelkie podstawy
do identyfikacji wschodnio- i Srodkowo-europejskich ,,Saracenow” z
Kumanami w ogole czy tez z jednym ze szczepdéw kumanskich. Podobnie
jak inne ludy podlegte Polsce 1 Litwie, bywali ,,Saraceni” powotani na
wojenne potrzeby. W zwiazku z tym jest rzecza naturalna, iz brali oni
udzial w wielkiej wojnie z Zakonem i w bitwie pod Grunwaldem.
Odpowiadajac na stawiane przez Zakon zarzuty korzystania z pomocy
barbarzyncow 1 pogan, Jagietto bynajmniej nie wypiera si¢ tego, tylko
stwierdza, iz w wojsku jego 1 Witolda byly jedynie oddziaty pochodzace z
tych narodow, ktore sa podlegle ich wladzy i mieszkaja na ich ziemiach.
Jednoczesnie dodaje on, iz Zakon sam nie gardzit positkami od narodow
obcowyznaniowych, jak np. Jasow, Kumanow 1 Bosniakow, przystanych
mu przez krola wegierskiego Zygmunta.

13



Mamy wigc w tych wszystkich tekstach, rozpatrzonych powyzej
dowody, iz Kumani jeszcze w XV w. istnieli jako lud samodzielny majacy
znaczenie wojskowe 1 polityczne. Wiasnie c1i Kumani — ,,.Saraceni” z
terenow centralnej Europy odegrali pod Grunwaldem role, ktéra zwrocita
na nich uwageg wspotczesnych. Ci tajemniczy ,,Saraceni”, znani na Rusi 1
ktorych obecnosé zostata dostrzezona wsrdéd wojska polsko — litewskiego
pod Grunwaldem, nie zjawili si¢ w Europie srodkowo — wschodniej
przelotnie. Obecnos$¢ ich jako stalych mieszkancow Polski 1 Wegier jest
stwierdzona w ciagu kilku wiekoéw przez akta urzedowe. Historycy polscy
mato si¢ zajmowali tymi ,,Saracenami”. Nieco wigcej uwagi poSwigcono
im na We¢grzech, chociaz takze nie wyczerpujac sprawy, nie zdotano
jednak zidentyfikowa¢ definitywnie tego dos¢ liczebnego tam w swoim
czasie ludu. Akta wegierskie, §wieckie 1 koscielne, nieraz wspominaja o
tych ,,Saracenach”, ktérzy wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa nie
byli chrzescijanami. Tak na przykiad uchwaty synodu w Budzie z roku
1279 nakladaja ograniczenia na ,,Zydow, Saracendéw, Izmaelitow i
wszystkich innych nie ochrzczonych” czy tez na ,,Zydéw, Saracenow,
Izmaelitow, schyzmatykéw 1 wszystkich innych nie zlaczonych z
Kosciolem Katolickim”. W roku 1233 krol Andrze; II wydaje
rozporzadzenie ograniczajace prawa ,,Zydow, Saracendw czy Izmaelitow”.

Nieliczne studia poswigcone Saracenom wegierskim nie wyjasnity
dotad catkowicie zagadnienia. Jak nam si¢ wydaje, przyczyny
niepowodzenia nalezy szuka¢ w zasadniczym bledzie popetianym przez
badaczy, ktorzy ograniczali si¢ jedynie do terenu wlasciwych Wegier i nie
brali pod uwage stosunkéw w krajach sasiednich, przede wszystkim w
ksigstwie Halickim, z ktorym Wegry w ciagu wielu wiekow byly w tak
Scistych stosunkach. Poczynajac od XIII w. ksigstwo to bylo terenem
rywalizacji polsko — wegierskiej i dopiero w pierwszej potowie XV w.
weszlo ostatecznie i catkowicie w sktad Polski. Ot6z liczne akta lwowskie
od XIV do XVI w. czesto wymieniaja SaracenOw obok bisurmandéw
(muzulmanéw), Zydéw, Tataroéw, Ormian, czasami Grekow. Nie sa oni
identyczni z zadna z tych grup. Jak mozna wnioskowac z niektorych
kontekstow, byt to nardd nie chrzescijanski.

Biorac pod uwage wszystko to, co powiedzieliSmy wyzej, nalezy
przychyli¢ si¢ do opinii ksigdza Kunasiewicza, ktory identyfikuje
,Saracendw” Iwowskich z Karaimami. Niezaleznie od niego , taki sam
poglad wypowiedzieli J.Caro 1 N.Sokotow. W rzeczy samej , nie mozna
zados$¢ uczyni¢ wszystkim charakterystykom, jakie r6zne dokumenty daja

14



»daracenom” , jak tylko przyjmujac, iz chodzi w nich o Kumanow
wyznajacych karaizm.

Najazd mongolski w XIII w. potozyt kres wltadztwu Kumanow we
wschodniej Europie. Nie przerwat on jednak migracji ludnosci z tych
terenow na zachdd, lecz przeciwnie, ja wzmocnil. Burzenie dawnego
uktadu sit wywolane przeznajazd, zacigta wrogos¢ Mongotow do
Kumanéw, ciagte niepokoje w XIV 1 XV w. , w okresie rozpadu Zlote;j
Hordy, wszystko to ten ruch faworyzowato. Potega Polski 1 Litwy wilasnie
wtedy stale wzrastata. Ich terytoria staly si¢ szczegdlnie atrakcyjnymi dla
przesiedlencow. Witold systematycznie popieral imigracje do swego
panstwa roznych ludow wschodnich bez wzgledu na ich wyznanie.
Przybywali wigc na Litwe chrzescijanie (Ormianie), muzulmanie,
(nalezacy do roznych szczepow, podzniej uformowala si¢ z nich grupa
Znana pod imieniem Tataréw), przybywali nowi osadnicy karaimscy
zachgcani przez swoich dawniej tu osiadtych wspotwyznawcow. Witold
nadal dawnym i nowopowstatym gminom karaimskim organizacj¢ prawna
w skali ogolnopanstwowej. Dlatego tez zaczgto go uwaza¢ za zalozyciela
catego osadnictwa karaimskiego. Niewatpliwie do powstania tej tradycji
przyczynit si¢ urok imienia Witolda, wielkiego wojownika 1 madrego
wiadcy.

Chociaz Witold nie moégt by¢ tworca osadnictwa karaimskiego na
terenie Litwy, jednak w legendzie jest czastka prawdy. Jezeli sig
przyjrzymy rozmieszczeniu osad karaimskich w potnocno — zachodniej
Litwie, uderza w nim wyraznie planowos¢. A wiec, idac od pdtnocy na
potudnie, osady te znajduja si¢ w nastgpujacych miejscowosciach: Sataty,
Birze, Poswol, Puszotaty, Pompiany, Poniewiez, Nowe Miasto (po
litewsku Karaimu Naujamiestis — Nowe Miasto Karaimskie), Upita,
Krakinéw, Swicte Jezioro, Kiejdany, Szaty, Witkomierz, Kowno, Kronie,
Troki. Tutaj, wzdtuz linii granicznej z posiadio$ciami Zakonu Kawalerow
Mieczowych i Zakonu Krzyzackiego, byly rozlokowane liczne twierdze,
ludnos¢ karaimska zas§ dostarczata czesci ich zatdég. Planowosci tej nie
dostrzegamy w rozmieszczeniu innych osad karaimskich na Litwie i w
Polsce, te ostatnie powstawaty bowiem samorzutnie w ciagu wedrowek
trwajacych nieraz kilka wiekow. Na potnocy Litwy umiescita je wola
Witolda, ktory wzmocnit istniejace poprzednio gminy, przegrupowywat je
lub tworzyt nowe. Do takich osad powstalych planowo nalezata tez
niewatpliwie dzielnica karaimska w Trokach.

Aby zrozumie¢ pobudki kierujace Witoldem, trzeba zda¢ sobie
spraw¢ z Owczesnej sytuacji wewnetrznej Litwy, gdzie walki miedzy
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ksiazetami byly na porzadku dziennym 1 gdzie niejeden wtadca stracit
zycie na skutek zdrady najblizszego otoczenia. Sam Witold z pewnos$cia
nie zapomniat losu swego ojca Kiejstuta, zdradziecko uwigzionego i
uduszonego w 1382 r. w podziemiach zamku w Krewie. Wewngtrzne
wasnie 1 spory ulatwiaty Zakonowi ingerowanie w sprawy litewskie, byto
to bowiem na porzadku dziennym — a Witold sam to uczynit w chwili
konfliktu z Jagielta —wiazanie si¢ z zakonem jednego z powasnionych
ksiazat. Witold musial sobie doskonale zdawa¢ sprawg z
niebezpieczenstwa tej ,,pokojowej” penetracji Zakonu na Litwe. Osadzajac
Karaimow na przedpolu zamku najeziornego mial on, jak mowi
Morelowski, ,,wyrazna cheé zabezpieczenia si¢ za pomoca bitnego,
wdzigcznego 1 wiernego elementu z posrod przybyszow jezykiem,
obyczajem, wszystkim , odcigtego od kontaktow z o$ciennym niemieckim
wrogiem w stopniu wyjatkowym”.

Nie moglo by¢ sprawa przypadku, ze do zamku w Trokach sucha
noga mozna si¢ byto dosta¢ jedynie przez dzielnice karaimska. Dzielnica
ta, pozniej pospolicie zwana Karaimszczyzna, zajmowata pdinocny cypel
potwyspu, na ktorym stoi miasto. Od poludnia otaczata zamek naziemny i
dochodzita do Mostu Labgdziego na nie istniejacym juz dzi$ strumieniu na
dnie glebokiego tozyska. Strumien ten brat poczatek w moczarach
Jurydyki (dzi$ tzw. Jurdzik) i stanowit lini¢ obronna miasta. Od poinocy
Karaimszczyzna byla ograniczona ciesning taczaca jezioro Galwe 1
Tataryszki 1 poprzez most miata polaczenie z droga prowadzaca na
potnocno — zachod (Kowno via Punie). Przeprawa ta byta broniona przez
umocnienie, ktorego Slady sa dotychczas widoczne na brzegu Tataryszek
(na lewo od mostu), z przeciwlegtej za$ strony cie$niny przez umocnienie
koto cmentarza karaimskiego.

Oprocz tych, ktorzy przebywali stale na Karaimszczyznie,
znajdujemy Karaimow takze wsrod zatogi samego zamku. Poza tym
stacjonowali oni na wyspie Kapusciance (skad wylot mostu prowadzit do
bramy zamkowej), aby w razie potrzeby byc¢ jak najblizej wielkiego
ksigcia. Zachowat sig opis jednej z takich interwencji Karaimoéw w obronie
wielkiego ksigcia Zygmunta Kiejstutowicza (brata 1 nastgpcy Witolda)
podczas zamachu zorganizowanego w 1440 r. przez pandéw litewskich.

W wojsku litewskim istniata osobna choragiew karaimska. Ostatnia
wzmianke o niej znajdujemy w akcie Jana Kazimierza z 1665 r.
Potwierdzajac przywileje karaimow krol podkresla, iz czyni to dla ich
zastug wojennych. Osobny rozdziat karaimski mieli takze w tym okresie
na swojej stuzbie ksigzeta Radziwittowie. To niewatpliwie o wojskowych
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karaimskich pisal na poczatku XVII w. M. S. Miczynski: ,,Sa migdzy nimi
chtopi duzy y niespracowani zwlaszcza owi Ruscy Wotynscy Podolscy
ktorzy aza nie widziemy jak szabla z tukiem, z Rusnicami ochotnie konie
osiadaja y gdy si¢ im okazya poda meznie si¢ stawia?”’. W dokumencie z
okoto 1660 r. karaimi wotaja: ”’Czy nie mamy, dzigki Bogu, cennych
przywilejow, ktore nasi przodkowie zdobyli mieczem i tukiem, po nich zas
nasi dziadowie !”. W kilkadziesiat lat potem, po zwiedzeniu w 1690 r.
osiedli karaimskich na Litwie, pisat Gustaf Peringer: ,Narod ten jest
bardzo nieliczny, gdyz od samego dziecinstwa zaciagajq si¢ oni na wojne”.
Ostatnie $§wiadectwo o oficerach karaimskich sigga jeszcze pierwszej
potowy XVIII w. To zamitlowanie do rzemiosta wojennego musiato nieraz
doprowadzi¢ do zwad 1 burd, skoro w roku 1776 starszyzna karaimska w
Trokach wydaje zakaz brania udzialu w ucztach osobom posiadajacych
przy sobie bron.

Za swoja stuzbe wojskowa dostawali Karaimi od krolow 1 wielkich
ksiazat nadzialy ziemi, ktorej czg$¢ jeszcze przed ostatnia wojna
pozostawala w ich posiadaniu (np. w Trokach). Maciej z Miechowa (1456-
1523), rektor Akademii Krakowskiej, pisal o Karaimach, iz zajmuja si¢
rolnictwem, wielkim handlem, zasiadaja w urzedach publicznych itd.
Wedlug owczesnych poje¢ posiadanie gruntow, piastowanie urzedow
publicznych 1 zawdd wojskowy nalezaly do prerogatyw stanu
szlacheckiego. W okresie rozkwitu ich osiedli w Polsce i na Litwie w XV i
XVI w. wiele rodzin karaimskich nalezato do tego stanu. W XVII 1 XVIII
w. kleski wojenne, gospodarcze 1 wstrzasy spoteczne oraz wielokrotnie
powtarzajace si¢ epidemie dzumy zrujnowaty oba kraje. W tym okresie
spadla tez katastrofalnie liczba Karaimow 1 nastapito ogodlne ich
zubozenie. Na skutek tego wszystkiego zaczeli przywiazywac coraz mniej
znaczenia do swoich przywilejow (z ktorych zreszta nie byli juz w stanie
korzystac), pogubili dokumenty, zaniedbali staran o potwierdzenie swoich
praw. W XIX w. zatroszczyto si¢ o to zaledwie parg rodzin. Dokumenty
zachowaly si¢ jednak nie tylko w archiwach, lecz 1 w zrodtach
drukowanych. W toku naszych poszukiwan wtasnie w tych aktach
drukowanych natrafili§my na szereg karaimskich rodzin szlacheckich.
Przewazajaca wigkszos¢ tych rodzin badz wymarta badz tez od dawna juz
nic jest karaimska — na skutek nieuniknionego procesu integracji |
niwelowania rdéznic w stycznos$ci z otaczajaca ludnos$cia chrzescijanska.
Oczywiscie, nie jest to proces charakterystyczny jedynie dla Karaimow.
Wszak na terytoriach migdzy Morzem Baltyckim a Czarnym w ciagu
ostatniego tysiaclecia stopily si¢ z otoczeniem stowianskim 1 znikty bez
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reszty plemiona nie tylko osiadle tutaj od zamierzchtych czasow (na
przyklad rozne szczepy finskie, po nich za$§ litewskie — Prusowie,
Jadzwingowie). Ten sam los spotkal przybyle znacznie po6zniej liczne
szczepy tureckie lub mongolskie jak Chazarowie, Pieczyngowie, Potowcy
(Kumani), Najmanowie, Czujunowie, Barinowie i wiele innych. (Czg$¢
tych szczepdw data poczatek grupie etnicznej Karaimoéw Europy srodkowo
— wschodniej). Dopdki wigc trwaja jeszcze wzglednie liczne S$lady
dawnych stosunkow, dopoki nie zawieruszyly si¢ ostatnie dokumenty 1 nie
znikli zywi Swiadkowie pamigtajacy tradycje, czas najwyzszy, aby
znalazty si¢ wsrod mtodszego pokolenia historykow osoby gotowe do
zajgcia si¢ problematyka karaimska celem opracowania nie tylko
poszczegbdlnych jej wycinkéw, ale przede wszystkim ogarnigcia catosci
dziejow karaimskich. Czas juz, aby zagadnienia te przestaty stanowi¢ —
nawet dla zawodowych historykéw — egzotyke.

Niejednemu czytelnikowi nawet to, co tutaj znajdzie, wyda si¢
rewelacja. O ile w okresie miedzywojennym obudzito si¢ pewne
zainteresowanie zagadnieniami karaimskimi, na ogo6t nie wyszto ono poza
sfer¢ lokalnych ciekawostek folklorystycznych. Nie wyobrazano sobie
nawet , 1z sprawy te moga obejmowac szerokie horyzonty, mie¢ znaczenie
ogbdlno — ludzkie. Nie probowano szuka¢ nowych dokumentow, chociaz
nie trzeba bylo sigga¢ po nie daleko. Powtarzano bezkrytycznie znane
ogolniki 1 lokalne anegdoty. Samo spoteczenstwo karaimskie zdawato si¢
by¢ catkowicie zadowolone z tego stanu rzeczy.

Niespodziane odkrycia dokonane w ciagu ostatniego ¢wier¢wiecza w
dziedzinie historii religii i prace z tego zakresu ukazaly nowe obszary
badan. Swiat uczony zobaczyt ze zdziwieniem glebokie korzenie doktryny
karaizmu. Z pozycji religii uwazane] za malo oryginalng, lokalna,
przesunat si¢ on na jedno z pierwszych miejsc wsrdod doktryn religijnych,
ktore odegratly kiedys$ wybitna role¢ w rozwoju duchowym ludzkosci.

Moze wkrétce sytuacja odwrdei sie¢ w podobny sposob takze w
dziedzinie historii spotecznej 1 politycznej Karaimow. Juz teraz zaczynaja
zarysowywac si¢ odosobnione na razie punkty, wskazujace na znaczenie,
jakie wyznawcy karaizmu mieli przez szereg wiekow, poczynajac od VIII
—go, nie bylo w dziejach Europy wschodniej, lecz i w historii krajow
potozonych na innych kontynentach. Nikt nie styszat do niedawna o roli
odegranej przez oddzialy karaimskie przybyle z Wegier przy zdobywaniu
Konstantynopola przez Andronika Komnena w czasie jego zamachu stanu
w 1182 r. Sami Karaimi zapomnieli o swoich licznych niegdy$
wspotwyznawcach w Afryce Potnocnej. A jednak jeszcze w XVI w.
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istniaty w gérach Atlasu niezawiste wojownicze szczepy Berberow
wyznajacych karaizm. Przyklady podobnego zapomnienia sa bardzo
liczne. Nie bedziemy si¢ wigc dziwili , gdy te odosobnione na razie punkty
potacza si¢ kiedy$ w jeden barwny obraz, caltkiem odmienny od tego, jaki
nam jeszcze niedawno si¢ ukazywal. Jezeli przyjrzymy sie¢ uwaznie
odkryciom juz dokonanym 1 badaniom w toku 1 zdamy sobie sprawg z
kierunku w jakim one 1da, zrozumiemy moze, iz czas ten nie jest juz zbyt

oddalony.
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